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ΠΡΟΛΟΓΟΙ  

ΔΙΚΑΣΤΗ ΑΝΩΤΑΤΟΥ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟΥ 

ΓΙΩΡΓΟΥ ΕΡΩΤΟΚΡΙΤΟΥ 

 

Είναι με μεγάλη ικανοποίηση που αποδέχθηκα την πρόσκληση της συγγραφέως 

να προλογίσω την εξαιρετική αυτή δουλειά. Ο συγκεκριμένος τομέας της νομικής 

επιστήμης και ιδίως το θέμα το οποίο το σύγγραμμα αυτό πραγματεύεται, παρου-

σιάζει ιδιαίτερο ενδιαφέρον, όχι μόνο από ακαδημαϊκής αλλά και από πρακτικής 

σκοπιάς και καλύπτει ένα κενό που υπήρχε στην κυπριακή νομική βιβλιογραφία.  

Το ιδιαίτερο πλεονέκτημα του βιβλίου είναι ότι αναλύει σε βάθος τους παράγο-

ντες οι οποίοι μπορεί να επιβαρύνουν μια διαιτητική απόφαση με ιδιαίτερη αναφορά 

στην οφειλόμενη συμπεριφορά και την υποχρέωση για αμεροληψία του διαιτητή. 

Εξηγείται ο γενικός κανόνας αναφορικά με τη χρήση της ειδικευμένης τεχνικής γνώ-

σης του διαιτητή και περιγράφονται με λεπτομέρεια οι απαιτήσεις μιας έγκυρης 

διαιτητικής απόφασης. Τη θέση της στο βιβλίο έχει και η περιγραφή της διαδικασίας 

σύστασης διαιτητικού δικαστηρίου και ο διορισμός διαιτητή καθώς και η επισή-

μανση της ανάγκης για συμμόρφωση του διαιτητή με τους όρους εντολής του χωρίς 

να παραλείπεται ειδική αναφορά στους περιορισμούς της αίτησης για ακύρωση 

λόγω ανάρμοστης συμπεριφοράς του διαιτητή.  

Το επιστημονικό αυτό σύγγραμμα γράφτηκε από ειδικό με πλούσιο εκπαιδευτικό 

υπόβαθρο και συσσωρευμένη εμπειρία στον τομέα και αποτελεί έναν πρακτικό 

οδηγό στη διαιτησία. Δεν δίνει απλώς πληροφόρηση αλλά παρέχει τροφή για προ-

βληματισμό υφιστάμενων και μελλόντων διαιτητών, δικαστών, δικηγόρων, φοιτη-

τών και γενικότερα αυτών οι οποίοι ενδιαφέρονται για τη διαιτησία. Ο συνεχώς 

αυξανόμενος αριθμός υποθέσεων οι οποίες επιλύονται με διαιτησία καθώς και η 
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ποικιλία των θεμάτων που καλύπτονται στο βιβλίο, το καθιστούν απαραίτητο εργα-

λείο στα χέρια των ενδιαφερομένων. Επίσης θα αποδειχθεί μεγάλης αξίας για τα 

δικαστήρια αφού συμπληρώνεται με την εκτενή αναφορά στη νομολογία των 

κυπριακών δικαστηρίων, επαρχιακών και Ανωτάτου Δικαστηρίου, όπως εξελίχθηκε 

μέσα από τα χρόνια σε αιτήματα για ακύρωση διαιτητικών αποφάσεων.  

Στη Μαρίνα Κυπριανού Δράκου αξίζει να δοθεί διπλός έπαινος γιατί είχε την 

τόλμη να ασχοληθεί με ένα αμιγώς νομικό θέμα, ενώ η ίδια είναι αρχιτέκτονας. Η 

προσπάθειά της σε τίποτε δεν υστερεί από άλλα ξένα συγγράμματα του είδους που 

γράφτηκαν από νομικούς. 

 

Λευκωσία 

20 Νοεμβρίου 2015 

  

Γιώργος Ερωτοκρίτου 

Δικαστής Ανωτάτου Δικαστηρίου 
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ΠΡΟΕΔΡΟΥ ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΟΥ ΤΕΧΝΙΚΟΥ 

ΕΠΙΜΕΛΗΤΗΡΙΟΥ ΚΥΠΡΟΥ 

ΣΤΕΛΙΟΥ ΑΧΝΙΩΤΗ 

 

Θεωρώ ιδιαίτερη τιμή για μένα το γεγονός ότι η εκλεκτή συνάδελφος κ. Μαρίνα 

Κυπριανού Δράκου μου ζήτησε να προλογίσω το παρόν έργο της το οποίο πραγμα-

τεύεται το θέμα Ακύρωση Διαιτητικής Απόφασης. 

Το βιβλίο αποκτά ιδιαίτερη σημασία αν αναλογιστεί κανείς την αναγκαιότητα 

για διασφάλιση της εγκυρότητας της απόφασης του Διαιτητή ως αποτέλεσμα μιας 

χρονοβόρας και ενίοτε πολύ δαπανηρής διαδικασίας. 

Η κ. Κυπριανού Δράκου στο παρόν βιβλίο παρουσιάζει και αναλύει με πληρό-

τητα σε απλή και κατανοητή γλώσσα τους λόγους για τους οποίους δυνατόν να 

παραμερισθεί και ακυρωθεί από το δικαστήριο μια Διαιτητική Απόφαση. 

Η ανάπτυξη του αντικειμένου γίνεται στη βάση σχετικών αποφάσεων των 

Κυπριακών δικαστηρίων και δίκαια μπορεί να χαρακτηρισθεί ως ένα απαραίτητο 

βοήθημα των ασχολούμενων με τα θέματα επίλυσης διαφορών, ειδικότερα με τη 

μέθοδο της διαιτησίας, όπου απαιτούνται ιδιαίτεροι χειρισμοί και συμπεριφορά εκ 

μέρους του προσώπου που ορίζεται ως Διαιτητής. 

Το Επιστημονικό Τεχνικό Επιμελητήριο Κύπρου αναγνωρίζει τη μεγάλη και 

καίρια σημασία της ταχείας και οικονομικής επίλυσης των διαφορών, κατά τρόπο 

αντικειμενικό και δίκαιο. Για το λόγο αυτό υποστηρίζει κάθε προσπάθεια προς την 

κατεύθυνση της εμπέδωσης και βελτίωσης της κουλτούρας και των πρακτικών που 

ακολουθούνται προς επίτευξη της ταχείας και οικονομικής επίλυσης των διαφορών. 

Το παρόν σύγγραμμα της κ. Κυπριανού Δράκου αποτελεί μια αξιέπαινη προσπά-

θεια και είμαι σίγουρος ότι θα φανεί πολύ χρήσιμο εργαλείο και θα αποτελέσει 
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σημείο αναφοράς σε όσους ασχολούνται και ή ενδιαφέρονται με την επίλυση διαφο-

ρών μέσω διαιτησίας αλλά και γενικότερα με το θέμα της επίλυσης διαφορών. 

Στην καλή συνάδελφο εύχομαι κάθε επιτυχία στο έργο της και αξίζει ένα μεγάλο 

εύγε για την πρωτοβουλία, τον μόχθο που κατέβαλε για την εκπόνηση αυτής της 

εργασίας και για την αρτιότητα και πληρότητα του συγγράμματος της. 

 

15 Νοεμβρίου, 2015 

Λευκωσία 

 

Στέλιος Αχνιώτης 

Πολιτικός Μηχανικός 
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ΒΙΟΓΡΑΦΙΚΟ  

ΜΑΡΙΝΑΣ ΚΥΠΡΙΑΝΟΥ ΔΡΑΚΟΥ  

 

Αρχιτέκτονας RIBA (Chartered Architect), ARB, ETEK, ΣΑΚ 

Διαιτητής CIArb (FCIArb), CAMC, ETEK  

Πραγματογνώμονας ΕΤΕΚ 

Πιστοποιημένη Διαμεσολαβητής MJPO, ΕΤΕΚ 

Ερευνητής σε Ευρωπαϊκά Προγράμματα CyI 

Ειδικευμένη Εμπειρογνώμονας για ΠΕΑ, MCIT 

 

Γεννήθηκε στη Λευκωσία το 1978. Πήρε πρώτη θέση στις Εθνικές εξετάσεις για το 

Τμήμα Αρχιτεκτονικής του Εθνικού Μετσόβιου Πολυτεχνείου από όπου 

αποφοίτησε με διάκριση. Πραγματοποίησε μεταπτυχιακές σπουδές με υποτροφία 

στο College of Estate Management στο Reading, στην Διαιτησία (Συμβόλαια, 

Αστικά Αδικήματα, Νόμος Αποδείξεως και Διαιτησίας, Πρακτική και Διαδικασία 

Διαιτησίας, Διαιτητική Απόφαση κτλ). Συμπλήρωσε επιτυχώς 2 χρόνια άσκησης 

στην Διαιτησία και το Fellowship Assessment Course του Chartered Institute of 

Arbitrators στο Λονδίνο, με μετέπειτα εμπλοκή σε διάφορες διαιτησίες. Εργάστηκε 

σε αρχιτεκτονικά γραφεία σε Αθήνα, Λευκωσία, Λονδίνο και Cambridge. Εργάζεται 

ως συνέταιρος στο αρχιτεκτονικό γραφείο Α. & Μ. Κυπριανού & Συνεργάτες 

Αρχιτέκτονες Μηχανικοί Ε.Π.Ε. στην Λευκωσία, σε συνδυασμό με τη διεξαγωγή 

ερευνών στο Cyprus Institute σε ευρωπαϊκά προγράμματα σχετικά με την 

ενεργειακή απόδοση κτιρίων και οικισμών, όπως τα Qualicheck, Smart Gems και 

Zero Plus. 

Είναι μέλος της Επιτροπής Επίλυσης Διαφορών και Πραγματογνωμοσυνών του 

ΕΤΕΚ, (συγγραφή διαιτητικών και άλλων κανονισμών και κωδίκων, οργάνωση 

σεμιναρίων για εκπαίδευση διαιτητών, διαμεσολαβητών και πραγματογνωμόνων 

του ΕΤΕΚ κτλ), του Πειθαρχικού Συμβουλίου του ΕΤΕΚ, της Τεχνικής Επιτροπής 

Δομικών Συμβολαίων Κύπρου (Μ.Ε.Τ.Ε., Μ.Ε.Δ.Σ.Κ.), και Γραμματέας της Επι-

τροπής του Chartered Institute of Arbitrators Cyprus Branch, ενώ διετέλεσε μέλος 

της τριμελούς υποεπιτροπής για τη συγγραφή του Κώδικα Δεοντολογίας Διαιτητών 

ΕΤΕΚ (2014), και Στέλεχος Επιμόρφωσης, Εκπαίδευσης και Δημοσίων Σχέσεων 

της Επιτροπής του Chartered Institute of Arbitrators Cyprus Branch (2014).



Ακύρωση ∆ιαιτητικής Απόφασης
Μαρίνα Κυπριανού ∆ράκου
RIBA, ARB, DipArb, FCIArb

Το βιβλίο διατίθεται προς €50,00 (συµπ. του ΦΠΑ), ενώ στα Μέλη του ΕΤΕΚ στην ειδική τιµή 
των €40,00 (συµπ. του ΦΠΑ). 
Για παραγγελίες, οι ενδιαφερόµενοι µπορούν να συµπληρώσουν και να αποστείλουν το ∆ελτίο
Παραγγελίας στο ΕΤΕΚ.

«Το επιστηµονικό αυτό σύγγραµµα γράφτηκε από ειδικό µε πλούσιο εκπαιδευτικό 
υπόβαθρο και συσσωρευµένη εµπειρία στον τοµέα και αποτελεί πρακτικό οδηγό 
για την διαιτησία».

Γιώργος Ερωτοκρίτου, ∆ικαστής Ανωτάτου ∆ικαστηρίου

Υπό ποιες συνθήκες µπορεί ένα ∆ικαστήριο να ακυρώσει ή/και να παραµερίσει µια διαι-
τητική απόφαση;

Το ερώτηµα αυτό, όσον αφορά στο εσωτερικό µας δίκαιο και συγκεκριµένα στο άρθρο 
20.(2) του Περί ∆ιαιτησίας Νόµου (Κεφ.4), εξετάζεται στο βιβλίο αυτό µέσα από τη µε-
λέτη αποφάσεων που λήφθηκαν από τα κυπριακά δικαστήρια, µε σκοπό να δοθεί έµφα-
ση σε όσα πρέπει να έχει υπόψη του ένας διαιτητής, τόσο κατά την διεξαγωγή µιας διαι-
τησίας όσο και κατά την έκδοση της απόφασής του, έτσι ώστε αυτή να µην ακυρωθεί 
ή/και παραµεριστεί.
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Τ.Θ. 21826. 1513 Λευκωσία
τηλ: +357 22 877644    φαξ: +357 22 730373
email: Cyprus@etek.org.cy
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Λήδρας 192, 3ος όροφος, 1011 Λευκωσία
τηλ: 99 654334  |  99 566148    φαξ: 22 676754
email: hippasus.p.c@gmail.com

>  Επιστηµονικό σύγγραµµα το οποίο αναλύει σε  
    βάθος τους παράγοντες για τους οποίους µπορεί 
    να ακυρωθεί µια διαιτητική απόφαση. 

>  Εκτενής αναφορά σε αποφάσεις των Κυπριακών 
    ∆ικαστηρίων

>  Αποτελεί πρακτικό οδηγό και απαραίτητο εργαλείο 
    για όσους ενδιαφέρονται για την διαιτησία.



Στοιχεία Παραγγελίας:  (συµπληρώστε µε κεφαλαία γράµµατα)

Επιθυµούµε να αγοράσουµε
 Βιβλίο/α "Ακύρωση ∆ιαιτητικής Απόφασης"

  προς €50,00 (συµπ. 5% ΦΠΑ) έκαστο

  προς €40,00 (συµπ. 5% ΦΠΑ) έκαστο (Μέλη ΕΤΕΚ)
 
 Σύνολο:

Στοιχεία Αγοραστή

Ονοµατεπώνυµο ή Εταιρεία:  

Αρ. Μητρώου ΕΤΕΚ (Όπου εφαρµόζεται) : 

∆ιεύθυνση: 

Ταχ. Κώδικας:  Πόλη:

Τηλέφωνο επικοινωνίας για διεκπεραίωση παραγγελίας:

Παραλαβή Βιβλίου/ων: (σηµειώστε Χ)

 Από τα γραφεία του ΕΤΕΚ, Κέρβερου 8, 1016 Λευκωσία

 Από τα γραφεία της AKIS Express στην πόλη (συµπληρώστε):
 (χωρίς οποιαδήποτε άλλη χρέωση)

Τρόποι Πληρωµής:  (σηµειώστε Χ)

 Με µετρητά στα γραφεία του ΕΤΕΚ στη Λευκωσία

 Με επιταγή πληρωτέα στο «ΕΤΕΚ» (συµπληρώστε)

 Τράπεζα:Αριθµός Επιταγής:  

 Με πιστωτική κάρτα δια τηλεφώνου

Ηµεροµηνία:

∆ΕΛΤΙΟ ΠΑΡΑΓΓΕΛΙΑΣ
Βιβλίο: "Ακύρωση ∆ιαιτητικής Απόφασης" ISBN: 978-9963-2830-5-7

ΠΟΣΟΤΗΤΑ

€

Περισσότερες πληροφορίες:

Τ.Θ. 21826. 1513 Λευκωσία
τηλ: +357 22 877644    φαξ: +357 22 730373
email: Cyprus@etek.org.cy

H I P PASUS
P U B L I S H I N G

Λήδρας 192, 3ος όροφος, 1011 Λευκωσία
τηλ: 99 654334  |  99 566148    φαξ: 22 676754
email: hippasus.p.c@gmail.com


